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Der philosophische Diskurs ist geprag-
te Freiheit: Er verdankt sich einér Pri-
gung und denkt tiber alles nach - nur
nichy daritber. Die Scham der Philo-
sophen nun wiederum ist, dass sie
ihre nackten (und damit schamlosen)
‘Wahrheiten ~ den Philosophengott, die
unsterbliche Seele, die Prinzipien der
reinen Vernunft und der Logik, die
Werthaltigheit des Geldes, die Nation ~
blofi erfunden haben. Das gilt es zu
verleugnen — und wie wir alle wissen,
ist dies auch gelungen.

Der zenirale Griindungsmythos der
Philosophie sei, dass sie sich souverin,
aus freien Stiicken der reinen Vernunft
widnten wilrde. Dabei ist sie i den Au-
gen des Autors lediglich das Symptom
der gesellschaftlichen Verhiktnisse,
wie sie sich in der griechischen Antike
herausgebildet haben. Dazu gehort
auch Zeus als der erste Staatsgott, der
im Mythos laut Burckhardt analog zu
einem technischen Verfahren erzeugt
wird. Das Erschreckende ist demnach:
Nicht ,Gott ist tot”, sendern es hat Thn
nie gegeben. Aufgabe der Philosophie
ist es, dies zu verbergen. Die Scham
der Philosophen ist, einen imaginiren
Gott erzeugl zu haben.

Die sokratische Argumentation
verliuft im Allgemeinen wie folgt: Eine
Form des Konkreten (zum Beispiel
jemandern helfen), wird eingeschmol-
zen und zu einer Hohiform des Allge-
meinen (zum Beispiel Tupendhaftig-
keity verwandelt, die zunichst nicht
niher bestimmt werden kann - das so-
kratische Nichtwissen. Diese [Hohl-
form wird dann aber mit einer ewigen

und unwandelbaren Substanz gefiillt,
der Tugend aller Tugenden, der Ur-
form der Tugenden, der Idee, die sich
dann sogar aus einemn Sklavenhirn Jhe-
rausgebdren” ldsst {Philosophie als
Hebammenkunst). Dies ist das Zau-
berkunststiick der  abendlindischen
Philosophie: Sie erfindet sich die ewi-
gen Urformen - {ormuliert beispiels-
weise geometrisch, in Zahlen, mitdem
Alphabet —und behaupier dies dann als
immer schon gegebene Ursache des
sinnlich Wahrnehmbaren. Jedes Zei-
chen lost sich radikal von aller Kérper-
lichkeit, setzt Unterschiedliches gleich
— das ist Betrug an der Natur, mechang,
wie die Griechen sagten. Im Kern jeder
Naturphilosophie sitzt das logische

. Untier. Das Kaninchen des Allgemei-

nen, des Logos, des Verniinfiigen, das
die Philosophen aus dem Hut zaubern,
haben sie selbst zunichst hineingetan,
Die Scham daritber gebietet, das zu
verleugnen.

Nicht die Maschine, der Porsche,
ist das ausgelagerte Geschlechisorgan
des Mannes, sein tiberdimensionaler
Phallus, wie man allenthalben psy-
cholegisch aufgeklart wird, sondern
umgekehrt ist der Mann als das Ge-
schlechtsorgan der Maschine zu be-
greifen. Die zu Beginn der griechi-
schen Polis erfundene militirische
Formation der Hoplitenschar war im
Krieg so erfolgreich, weil sie wie ein
Mann kiimpfte. Daher die homosexuel-
le Bindung im Sinne eines Erzichungs-
rituals mieinander verbundener, sich
gegenseitlg schiitzender Paare. Das
Aggrepat menschlicher Finzelteile bil-
det die Kriegsmaschine, der Einzelne
isl ein untergeordnetes, homogenisier-
les Modul dieses Kolleklivkérpers. Der
heldenhafte Einzelkimpfer wird seiner
unabhingigen Manneskraft beraubt,
kastriert gewissermafien, zu Gunsten
der abstrakten Ordnung der Phalanx.
Kastration auch, dass der Finzelne
nicht mehr der Besondere, sondern
Vertreter cines Typs ist - so funktio-
niert formale Logik. Das zur Triebkraft
der ganzen philosophischen Schehera-
zade, Dahinter die kollektive Schn-
sucht, dem Sarkophag des eigenen
Kérpers zu entkommen. Ber grie-
chische Beguifl ftir Kbrper sema sarx
besagt, dass der Kérper ein Gral ist,
das Grab der unsterblichen Seele — ge-
nau besehen bester Stofl fir einen
Horrorfilm.

Burckbardt fiigt Gedankensplitter
zusanunen, wie er selber sagt. Viel-
leicht solite man das Buch von der Mit-
te her lesen; vieles wiederholt sich,
wird aber erst gegen Ende kiar. Ob man
die Botschaft des Autors ohine die ers.
ten drei Wiederholungen allerdings
versteht, lasst sich im Nachhinein
schwer sagen; vielleicht muss man ja
die hermeneutischen Schleifen wirk-
lich alle durchlaufen, um den nicht ge-
rade schulphilosephischen Gedanken-

gingen -~ man konnte auch sagen:
schriigen Gedankengingen — des Au-
tors folgen zu kénnen. Das soll jetzt
nicht heiffen, dass da nichts dran wiire,
was Burckhard sehr eloquent und sau-
ber ausformuliert schreibt — nur ist es
eben etwas neben der Spur gewohnlen,
raticnalen, philosophischen{?) Den-
keng. Die grofl angelegte Zertriimme-
rung der Metaphysik {Lehre von den
ersten Prinzipien und Ursachen der
Dinge) und aller Universalien vom A
des Alphabets Giber die Legik bis hin
zur Globalisierung erweckt jedoch den
Eindruck, bei der Offenlegung des Ves-
dunklungsinteresses der Philosophie
selbst nicht gany metaphysikfrel zu ar-
beiten, sondern eine, sagen wir, ,nega-
tive Metaphysik” auszuformulieren...
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