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Der Vorteil eines Begriffswdrterbuches
besteht darin, dass man einen Begriff,
dessen Bedeutung man nlcht kennt, sehr
schnell nachschiagen kann, Der Nachteit
ist, dass man ungefihr wissen muss, was
man sucht. Denn wer weil3 schon, dass
man unter ,Abgrund” etwas zum , TMa-
nichaismus” und zur , TMystik” finden
kann. Dieser grundsitzliche Nachteil von
Begriffsworterblichern wird im vorlie-
genden Worterbuch jedech durch ein
gutes Sachregister ausgeglichen.

Das Worterbuch der philosophischen Begriffe
umfasst mehr als 4000 gut lesbare Artikel.
Die Begriffe werden knapp abgehandelt, so
dass man sich ziigig orienticren kann. Be-
sonders lobenswert sind die begriffsge-
schichtlichen Hinweise, die {ast immer an-
gegeben werden, Danach folgen der Nach-
weis des frihesien Aufiretens des Begriffs
sowie schlieflich ein paar der spateren
Begrifisverwendungen. Die Problemge-
schichte tritt in den Hintergrund; so wird
unter , Asthetik” die Wortverwendung seit
dem 18, jahrhundert abgehandelt, nicht
aber die Frage nach dem Schénen bezie-
hungsweise der Kunst seit der Antike. Eine
Literaturauswahl zur Begriffsgeschichte -
dariiber hinaus aber keine Literaturanga-
ben - findet man im Anhang, wie auch das
nitzliche, 75-seitige Sachregister. Seine
Starken hat das Warterbuch in der Philoso-
phicgeschichte, dem deutschen ldeatismus
sowie der Logik und Sprachphilosophie.
Andere Richtungen kommen teilweise
deutlich zu kurz. Insbesondere fiir neuere
franzisische Philosophie sollte man sich
nicht interessierer,

Das Worterbuch basiert auf dem von Jo-
hannes Hoffmeister 1955 in zweiter Aufla-
ge herausgegebenen Worterbuch und
nimmt einige phijosophiegeschichiliche

Artikel der vorausgehenden Kirchoer-Mi-
chaclis-Ausgabe von 1907 wieder aud, Dic
tibernommencn Artikel wurden vor allem
um die Darstellung der damais aktuellen
Problemdiskussion sowie der zugehdri-
ron, teilweise ausfiihvlichen Literaturanga-
ben gekiirzt,
Gegentiber der fritheren Ausgabe sing
zahlreiche Begriffe, inshesondere zur Philo-
sophice des eben vergangenen Jahrhunderts
sowie cur Logik und Sprachphilesophie,
erginzl. Es gibt aber auch erhebliche Li-
cken. Unter ,,Zirkel” findet sich kein Ein-
trag zum hermeneutischen Zirkel” und
auch kein Verweis zur , Hermeneutik”.
Auch unter Hermeneuwtik findet man den
LWZirkel” nichl, wohl aber dea | hermenea-
tischen Horizont”, der wiederum nicht un-
ter ,Horizont” abgehandelt wird, Daflr
findet sich wister ,, Verstehen” die , Zirkula-
ritat”. Mit Halfe des Sachverzeichnisses fin-
det man weder |, Zirkularitat” noch ,her-
mencutischen Horizont”, nun aber wenigs-
tens , hermeneutischer Zirkel”, der unter
duem Stichwori |, Dekonstraktion” erwahost
wird, Den Bepriff ,différance”, der in der
Enzyklopidie Phifosophic, die im gleichen
Verlag erscheint, mit thren nur 400 Stich-
worten einen eigenen Artikel erhalten hat,
sucht man vergebens.
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